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ARTISTIC PHENOMENON ION DRUTA.

II. Part.

Speech by academician Mihai Dolgan at the
ASM General Assemble, with the occasion of 80
years anniversary of academican lon Druta.

In ceea ce priveste in mod direct Academia noas-
trd, ea aproape Intotdeauna s-a manifestat intru sus-
tinerea si ,,descifrarea” talentului lui Ion Druta. $i
pe vremea lui Vasile Coroban, cel mai doct interpret
al operei drutiene (a se vedea si cele doud teritorii
inedite ale criticului catre autor incluse 1n prezenta
monografie); dar si in timpurile mai aproape de noi.
De exemplu, acad. Mihai Cimpoi a Intocmit un sin-
tetic portret de creatie al scriitorului in a sa ,,0 istorie
deschisa a literaturii romdne din Basarabia” (1996;
p. 174-179); apoi, pe baza acestuia, a scris un profil,
nelipsit de obiectii, pentru ,,Dictionarul General al
Scriitorilor Romani” in 7 volume de la Bucuresti (vol.
2, C/D, 2004); apoi 1si multiplica, mereu completan-
du-1, studiul reprezentativ ,,Spatiul sacru” (inclus ca
prefata si la editia de la Bucuresti din 1992 a ,,Poverii
bunatatii noastre”), de altfel una din cele mai pene-
trante exegeze la tema. ar academicianul Haralambie
Corbu a inglobat in volumul aparut in 2004 ,,Dincolo
de mituri si legende” o serie de studii pertinente scri-
se in ultimii ani despre opera lui lon Druta, cum ar fi:
wFocul din vatra parinteasca’; ,,Osdnda si rdasplata
cuvantului”; ,lon Druta: suprematia demnitatii §i
istoria”; ,,Paradigma vietii in creatia lui I. Druta’.
Aici pot fi aldturate si articolele de ultima ora: ,,Epo-
peea Furnicii lui lon Druta” si ,,Scriitorul lon Druta
in mediul academic al oamenilor de stiinta”. Mem-
brul corespondent al A.S.M. Nicolae Biletchi, in ul-
timul sau volum din 2007 ,,Analize si sinteze critice”
insereaza un manunchi de articole, cu anumite repro-
suri si atitudini critice, despre lon Druta. E vorba de
~Romanul basarabean intre imperativele afirmarii
si restrictiile integrarii”, ,,Timpul §i spatiul in viziu-
nea artistica a lui lon Druta”, ,,Socialul in literatu-
ra: avataruri §i adevaruri”, ,,De unde vine Druta”,
»Resurectia unui model demodat”. Acelasi lucru se
poate spune si despre criticii si istoricii literari de la
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Institutul de Filologie lon Ciocanu, Anatol Gavrilov,
subsemnatul s.a.

Dar nu trebuie sa uitam faptul ca tot un reprezen-
tant al Academiei, dr. in filozofie Dumitru Tabacaru
a semnat 1n ,,Moldova socialista” cel mai ponegritor
material la adresa lui lon Druta: ,,O ciutura de ba-
utura amara” (din 12 martie 1970, vizand romanul
~Povara bunatdtii noastre”). Retinem cateva din
invinuirile grave ale recenzentului, care niciodata
nu s-a ,,amestecat” in problemele literaturii curente
nici pana atunci, nici dupa: autorul savarseste ,,/ip-
suri de ordin ideologic”; are o ,,conceptie eronata”
despre viatd, invederand o ,,ingustime de vederi”
asupra-i; ,trece cu vederea lupta de clasa”; iar ,,po-
zitiile lui de clasa sant incurcate, caci ,face concili-
eri de clasa”; ,,contactul cu viata” al autorului este
cu totul ,,insuficient”, din care cauza ,,greseste mult
in fata adevarului, ,,denatureaza vadit realitatea”,
wingramadeste culori sumbre”, trateaza in mod
negativ multe probleme majore”, ,ironizeaza obice-
iurile si datinile noi”, ,,repeta afirmatiile nebuloase
ale teologilor”, ,turndnd apa la moara religiei” si
wzugravind in culorile cele mai atragatoare concep-
tiile religioase ale eroilor sai”. Ar mai fi de adaugat
»artificiile artistice” pe care ,,recenzentul” le gases-
te la orice pas si ,,comportarile atdt de neverosimile
ale eroilor sai”. Ne intrebam: ce-a mai ramas din
capodopera lui lTon Druta ,,Povara bundtdtii noas-
tre”?! Se vede, asa se intdmpla intotdeauna cand ne-
specialistul 1si baga nasul unde nu-i fierbe oala!

E drept, tot Academia de Stiinte a Moldovei a
fost aceea care s-a opus categoric ca materialul lui
Tabacaru sa fie tiparit — lucrul acesta il aflam abia
acum de sub pana prozatorului si publicistului Mi-
hail Gheorghe Cibotaru (pe atunci sef de sectie la
~Moldova socialista”) dintr-un material inclus in
~Fenomenul artistic lon Druta”; tot agsa cum inclusa
a fost — la staruinta lui Druta — si recenzia umilitoare
si defaimatoare a lui D. Tabacaru.

in doud-trei cuvinte iatd care e ,,istoria” recen-
ziei cu pricina. Scrisd la comanda, ea urma sa apara
cu un an nainte de cum a aparut. S-au opus Insa cu
darzenie doi critici si istorici literari cu autoritate
de la Academie: Vasile Coroban si Simion Cibo-
taru, care au fost consultati in secret asupra calitatii
materialului. Vasile Coroban ar fi spus chiar direct,
luand 1n deradere pe lucratorii de la ziar: ,,Tovarasi,
va faceti de rds in toata republica, daca publicati
ineptiile acestea. Un elev din clasa a opta ar fi scris
mai inteligent, mai calificat”. Materialul a fost sto-
pat. Temporar. Caci a trecut un an de zile, intre timp
varianta romanului de la ,,Nistru” a aparut la editura
in carte aparte, si comanda ,,de sus”, a fost repetata.
In ciuda faptului ca din cei peste saizeci de co-
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laboratori ai gazetei in frunte cu M. Gh. Cibota-
ru, care era convins ca se comite ,,0 mare greseala”,
numai patru sau cinci erau de partea redactorului
Macar Sleahtici, hotarat s-o incredinteze tiparului,
recenzia totusi a fost publicatd. Reactiile negative
ale intelectualitatii si ale cititorilor de rand sunt bine
cunoscute (si la moment si mai tarziu). Specialistii
in materie trebuie sa fie la curent cu aceste date de-
loc secundare.

Acelasi roman ,,Povara bunatatii noastre”, fiind
sustinut la Premiul de Stat al URSS de catre criticul
Ion Ciocanu intr-o recenzie laudativa, publicatd in
gazeta Universitatii de Stat din Moldova (din 1970),
i-a traumat acestuia destinul de profesor universi-
tar de mai departe: a fost indepartat din Invatamant
pentru totdeauna.

Nu e pentru prima data cand lon Druta a gasit
sprijin, un fel de scut in persoana Academiei. Si mai
tarziu, cand nourii au inceput si se cam ingroase
deasupra capului maestrului, mai ales in legatura cu
acele emisiuni televizate din preajma Craciunului,
academicienii nostri i-au sarit solidari intru aju-
tor, publicand in presa acel categoric apel: ,,Oprifi
defaimarea scriitorului lon Druta!” (1994). Scri-
soarea colectivd a fost semnatd de academicienii
V. Andrunachievici, A. Andries, H. Corbu s.a. Nu
vom spune adevarul pana la capat daca nu vom arata
ca, Intre timp, s-a gasit §i un alt grup de academici-
eni ,,selecti”, care, tot pe calea unei scrisori colecti-
ve, si-a permis sa-1 mustre pe autorul ,.Frunzelor de
dor” pentru nu stiu care pacate inchipuite sau reale.

Si 1n acest inceput de mileniu lon Drutd nu este
lasat in pace, este mereu subminat si atacat cu sau
fara motiv — principalul e sa fie huiduit! De parca
injosindu-1 si facandu-1 mai ,,mic” pe El, am lucra,
chipurile, la propria ,,indltare”. Ne ingelam amarnic
in micimea noastra de suflet!

De asta data initiativa au luat-o unii negatori
postmodernisti, care, dupa cum se stie, au o atitu-
dine dispretuitoare si fatd de Eminescu, si fata de
tot ce e valoare de pana la ei. De exemplu, Iulian
Ciocan isi intituleaza niste reflectii despre proza lui
Ion Druta dupa o relectura ,,Colosul cu picioare de
lut”. Un oximoron nici ca se poate mai depreciativ
si peiorativ. Daca miturile nationale ,,Miorita” si
~Mesterul Manole” au ,,picioare de lut”, daca isto-
ria, traditiile si obiceiurile moldovenilor de secole
au ,,picioare de lut”, daca pamantul, Nistrul si co-
drii, oamenii §i limba lor, care stau la baza creatiei
lui Druta, au ,,picioare de lut”, atunci mai degraba
sunt de lut cugetul si gura criticului care dramalu-
ieste strAmb lucrurile, indemnandu-i si pe altii sa-i
urmeze dezechilibrata ,,cumpana a gandirii”. Sa nu
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ne batem in zadar capul, lon Drutd cunoaste prea
bine mitul grec al lui Anteu, stie cum si unde sa
calce cu siguranta pentru a capata vigoarea vitala
maxima si de nebiruit.

Ceva mai tarziu, in 2006, s-a gasit o poetd, de
altfel o poetad buna, care, odata ajunsa la Paris (iar
e vorba de Paris, cici mai inainte a fost acolo si au-
torul piesei ,,Frumos si sfant”!), a inceput sa-1 atace
publicistic pe lon Drutd din marea capitald a capi-
talelor, crezand ca ,,sagetile” trimise de acolo vor fi
mai ,,curajoase” si mai zdrobitoare. Chipurile, Druta
ar fi ,,emblema moldovenismului”, chipurile, Druta
ar fi un ,,Mare Bucdatar”, care nu stie sa prepare de-
cat ,,un singur fel de mancare” ce se cheama ,,me-
lanj mioritic”, de care, zice publicista, s-a saturat
pana peste cap (bine, dragd, Druta propune doar, nu
impune!); chipurile, in fine, Druta nu se pricepe sa
scrie pe intelesul tuturora barem o povestioara des-
pre o furnica (s-a chinuit, biata de ea, vreo patru ani
la universitate, predand aceasta poveste, si n-a inte-
les nicio iota nici ea, intelectuala, nici studentii pe
care-i dascalea: ,,ma straduiam sa conving auditoriul
ca la finele nuvelei prozatorul ne intinde o cursa(?!),
cd urma sa fi fost undeva un semn de intrebare, care
s-o fi pierdut din editare in editare, ci...”). Bravo
profesoara! Caci elevii din clasa a cincia, unde, de
fapt, se preda aceastd lucrare, o inteleg de minune.
Daci ar fi numai atat! In continuare publicista isi
permite sa interpreteze pidosnic mesajul sugestiv
al bucitii, considerand minunata poveste din lumea
necuvantatoarelor (sd nu stim oare in adevar ce in-
seamna apologul, alegoria $i personificarea?!), cum
ca ar fi contaminata de morbul politicii comuniste,
autorul fiind ,,un subtil agent de influenta al KGB-
ului rusesc” (?!). Cum putea sa fie, draga interpretd,
daca el a scris ,,Povestea furnicii” inca in ... 1957?!
Mai mult chiar, In aceastd furnicd neinduplecata,
care ducea spre furnicar o coaja de rasarita sub to-
rentul unei ploi, ,,subtila” publicistd vede — nici mai
mult, nici mai putin — ,,indobitocirea prin munca
a basarabeanului”, a ,,Basarabiei aflatd sub cizma
comunismului rusesc”!!! De parca furnica ar fi de
nationalitate rusad! $i toate acestea se scriu in anul
2006!!! Doamne, pana unde pot fi Impinse ,,politi-
zdrile” samovolnice si voit rautacioase?! Pana unde
pot ajunge comentariile sociologist — vulgare ale
unui text artistic de netdgaduita valoare?! Artico-
lul acad. Haralambie Corbu ,,Epopeea Furnicii lui
Druta”, publicat recent in hebdomadarul ,,Saptama-
na” si inclus in lucrarea noastra, vine ca o polemica
in surdind cu astfel de ,,tdlmaciri” desantate.

Adversarii lui Druta continua sa se Tnmulteasca
si pe seama unor reprezentanti zelosi din alte gene-
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ratii — din simplul motiv ca nu stiu nici sé cinsteasca
pe Tnaintemergatori, nici sa le ierte crestineste anu-
mite rataciri, caci si marile talente sunt oameni si
au dreptul la eroare (,,Errare humanum est”, ziceau
latinii). De asta data i se pun 1n vina unele slabiciuni
pur omenesti, obiective sau nascocite. Inca Dimitrie
Cantemir vorbea de faptul cd moldovenii nu prea
stau bine la capitolul ,,obraz”. Astazi insa lucrurile
au evoluat aici in mod catastrofal. Sa ajungi sa terfe-
lesti obrazul unui simplu scriitor (nu neaparat al lui
Ion Druta!) in chiar anul in care acesta implineste
80 de ani (cu doua, trei luni inainte de eveniment),
ba sa-i mai implici, asmutandu-i contra scriitorului
indragit, pe nevinovatii elevi care au crescut $i cresc
spiritualiceste si artisticeste prin opera preferata a
acestuia, Tnseamnd nu numai a fi gros de obraz, ci
a nu avea niciun obraz. Nu mai vorbim de faptul
ca gestul e absolut antipedagogic. A avea senti-
mentul propriei valori si a propriei demnitati, oare
»orgoliu”, ,vanitate” sa se numeasca aceasta?! A
fi nestramutat in credintd si a-{i urma neclintit pro-
pria-ti cale 1n ale scrisului — oare trufie sd se cheme
calitatile numite?! E singura ,,arma” a lui Drutad de
a pedepsi pe altii si de a se apara pe sine! De ce
ne ,,jucam” cu substituirea termenilor?! Vrem sa-1
»schimbam”, sa-1 ,,corectam” pe Druta ca Om, ca
Artist? Vrem sa-i inaintdm ,,pretentiile” si ,,conditii-
le” meschine ale noastre? Vrem sa-1 infricosam prin
amenintari nesabuite i sa-1 pangarim prin cuvinte
ocaratoare? Cand omul scriitor si scriitorul om de-
vine octogenar? Zadarnice ,,opinteli”! — ,,7imp de
peste o jumatate de veac §i mai bine, nu am scris
un rdnd, o pagind, nu am publicat o carte, nu am
montat o piesd care sa nu fi corespuns conceptiilor,
viziunilor mele despre lume, despre viata. Faptul
cd, ajuns la optzeci de ani, un angajat al Academiei
(e vorba de directorul editurii ,,Stiinta” — n.n.), imi
propune sd scot o carte cu masiva mea participare,
sd pun pe copertd numele meu, dar nu e treaba mea
ce va include ea acolo, consider o insulta groso-
lana si refuz de-a participa la volumul planificat”,
noteaza academicianul Ion Druta intr-un mesaj ca-
tre subsemnat. Nu ,,orgoliu” degaja aceste randuri
vibratile, ci ocrotirea propriei valori, a constiintei
propriei demnitati. Pe de alta parte, insusi scriitorul
recunoaste, intr-un interviu inca din 1973, transmis
la telefon pentru Cluj — Napoca, ci ,,un anumit or-
goliu nu-i este striin” cand vine vorba de propria-i
creatie de calitate in cazul concret, de nuvela ,,Ul-
tima lund de toamna”. Atunci care ar fi problema?!
Sa-1 acceptam, asadar, pe lon Druta asa cum este
si asa cum vrea sd fie el in realitate — la venerabila
varsta de 80 de ani! Aceasta ar fi intelepciunea cea
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de pe urma, de care ar trebui sd ne conducem noi,
contemporanii, in problema ,,delicatd” Druta... in
caz contrar, am lasa sa aiba perfecta dreptate marele
creator francez de aforisme La Rochefoucauld, care
remarca: ,,Daca n-am fi orgoliosi nu ne-am plange
de orgoliul altora” ...

S-ar putea spune ca lon Druta se afla in posesiu-
nea unei ,,lampi” filozofice, pe care o detinea in an-
tichitatea greaca excentricul Diogen (acela care ar fi
trait in poloboc). Cu aceasta miraculoasa ,,lampa” el
lumineaza si stralumineaza teme si probleme, idei
si lucruri incetosate. Le lumineaza, nu le intuneca!
Dar principiul diriguitor al scriitorului nostru este
de a lumina in asa fel cutare sau cutare problema,
incat sa reuseasca a-i impdca pe toti, a-i satisface
pe toti. Lucrul acesta este extrem de dificil, daca nu
chiar imposibil (uneori). De unde si unde afirmatii
in doi pieri, unele solutii unilaterale sau chiar dis-
cutabile.

In acelasi interviu inedit publicat in 1973 in Ro-
mania (,,Pentru mine a face literaturd sau a face
teatru este un fel de a trai; cititorul il poate gasi
doar in monografia noastra colectiva ,,Opera [ui lon
Druta: univers artistic, spiritual, filozofic”, vol.2,
p.261-267), lon Druta se confeseaza cu nonsalanta
ca primii sai pasi in ale scrisului tin de copilarie si
ca i-a facut cu ajutorul poeziei: a compus un caiet
de versuri, a scris apoi doua poezii umoristice — ,,la
comanda”, prin care a nveselit noul sat in care in-
tre timp s-a transferat. De atunci §i pana in prezent
ideea ademenitoare de a scrie $i versuri propriu-zi-
se nu l-a parasit niciodata. Scriitorul gi-a modelat
o formula si un stil poetic foarte adecvate structu-
rii sale psihologico-artistice, vizionara in esenta si
nascatoare de atmosferd incordata, o turnura fara
rima si sacadata a frazei, de respiratie moderna, dar
fara a renunta la mijloacele de seductie ale poeziei
clasice. Cand isi pune semnatura sub un amplu si
zbuciumat poem, inseamna ca autorul lui e dominat
de stari totale si de clipe de varf, se lasa cutreierat
de idei existentiale acute si obsedante, indurerandu-
se de ,,ranile” prezentului descumpanit. Asa au luat
nastere rascolitoarele poeme ,,Rugd slavo-latina”,
»Polunosnita” (Ruga de Miez de Noapte), ,,Pdastori
ai cuvintelor frumoase” (Din povata lui Onache Ca-
rabus catre nepotul sau Tudoricd), ,,Ruga la sfarsit
de veac, la sfarsit de mileniu”, ,,Ruga alba”, ,,Ruga
fiilor ratdcitori” s.a. In toate aceste poeme de o cu-
cernicie aparte si cu dese invocari ale Divinitatii,
sunt zugravite — pe calea unui limbaj religios si plin
de ,,rugi” intelepte — crampeie sangerande din des-
tinul neamului nostru la rascruce de milenii, ca n
acest inceput al ,,Polunogsnitei”: ,,Stoluri de corbi,
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/ Doamne, / Au impdnzit / Cerul / Patriei mele.../
Si tot rotesc, / Rotesc ... / Nici soare, / Nici luna, /
Nici stele.../ Beznd, / Miez de noapte, / Tdcere de
mormdnt / Si numai aripile / Corbilor / Vaslesc, /
Tacute, / Prin intuneric. / Mi se face / Greu pe suflet,
/ Doamne...”. Sau acest cumul de metafore plastici-
zante din ,,Pastori ai cuvintelor frumoase: ,,Patria
noastra, / Fiule, / A fost / Si ramane / Bunatatea. /
Hotarele / Patriei noastre, / Dinspre nord / Si din-
spre sud, / Dinspre est, Si dinspre vest, / Se numesc /
Credintd, / Rabdare, / Tacere, / lubire”.

Cand monografia de fatd era aproape incheiata,
Ion Drutd mi-a mai facut o surpriza placuta: mi-a
expediat un nou poem, intitulat ,,Rdscoala unui
petic de pamdnt”, pe care, desigur, l-am inclus in
cuprinsul viitoarei carti. Maestru al personificari-
lor desfasurate, cu raza globala, aici autorul a ex-
celat in crearea de imagini de tip dantesc, cum ar
fi aceasta ce Tncununeaza poemul despre apusul ta-
ranimii printr-o poanta paradoxal de tragica: rdmas
fara plugarii dintotdeauna, risipiti care si unde prin
strainatati, Pamantul tanjeste imparaginit, ca o fiinta
fabuloasd a neamului, dupa negrul brazdei netrase
de nimeni, pentru ca, intr-un tarziu, sa se razbune pe
taranii instrainati, care l-au tradat —

»lotul s-a intunecat,

A intepenit,

A amutit,

Si numai pe cupola cerului,

Pe sus,

Pe sus de tot,

Alearga o pereche de cai,

Tarand printre nori

Un plug rasturnat’.

Neindoios, € un adevarat apocalips pentru trud-
nicul Plug, rdmas in afara oricarei intrebuintari,
care, nemaiavand pe nimeni sa-l tind de coarne aici,
pe pamant, se avanta, suparat inspre campia cerului,
pentru a-si infige macar acolo lama de otel flimanda
de brazde (fie si albastre!) ...

Multi au fost criticii literari (i nu numai criticii
propriu-zisi!) care l-au invinuit pe Drutd de atitea
ori, cum cd, aflandu-se cu traiul la Moscova, nu prea
cunoaste in detalii realitatile din Moldova. La care
autorul ,,Poverii bunatdtii noastre”, intr-un interviu
din 1 ianuarie 1977, le-a raspuns acestor netoti in
mod categoric si pentru totdeauna:

»Desi trdiesc de-aproape o viata de om la Mos-
cova, dor de Moldova nu mi se face mai niciodata.
Moldova este zilnic cu mine — impreund ne sculam,
impreuna colindam orasul, despre ea §i pentru ea
curg litere pe masa mea de scris, despre ea vorbim
in familie, despre ea raspund la telefon (noaptea
trecuta mi s-a telefonat de la un teatru din Siberia,
ca sd fiu intrebat — de la cine a nascut cei doi copii
Maria, eroina piesei ,,Sfanta sfintelor”, care tocmai
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acum e in repetitii in mai multe teatre din tara). To-
tul este, ce intelegem noi prin acest cuvant sfant pe
care-l poarta ca nume pamdntul nostru. Dacd, zi-
cand Moldova, se are in vedere cunoscuta formula
— la mai mult si la mai mare, eu niciodatd nu am fost
un adept inflacarat al ei. Daca se au in vedere ban-
curile din Chisinau, ce se faceau candva de alltii, le
faceam, pe semne, §i eu, de bancuri de-acelea nu mi
se mai face dor. Daca, zicand Moldova, se au in ve-
dere scolarii si lumea ce munceste acum, in aceasta
iarna rautdcioasa, la stransul sfeclei, sufletul meu
raspunde din plin — da, aceasta e tara mea, si toatd
toamna m-am simtit trist, si am suferit, stiind bine
unde mi-s cititorii ...”.

Ion Druta a elucidat mai multe aspecte ale bala-
dei ,,Miorita” (considera ci a fost creatd de un autor
concret i nu este rezultatul al mai multi ,,anonimi’)
si ale istoriei noastre nationale, diverse momente ce
tin de gandirea artistica si stiintifica a inaintasilor,
probleme referitoare la limba literara si graiul po-
pular, la ecologia naturii si a spiritului s.a.m.d. Prin-
cipalul e ca noi sa-l citim cu atentie si nu pe sarite,
superficial, rasfoindu-1 doar, céci el este foarte con-
secvent in gandirea lui si in ideile propulsate.

Veti putea zice, probabil, ca lon Druta, totusi, nu
ne-a oferit pand in prezent un raspuns deslusit la pro-
blema denumirii limbii literare. Asa este si nu este
asa. Druta este un om al tactului, al intelepciunii, al
unei diplomatii chiar. Lui nu-i place zarva deschisa,
nu-i plac nici trAmbitarile, nu-i plac nici zazaniile.
Lucruri absolut firesti in cazul unui artist dublat de
un intelept. Acei care s-au grabit sd-1 eticheteze cu
peiorativul ,,moldovenism” fie cd au exagerat cu
voia sau fara voia lor, fie ca pun in acest cuvant alte
conotatii. S poposim ceva mai mult asupra denumi-
rii limbii noastre (desigur, cu argumente in mana!).
inca in octombrie 1963, la cel de-al treilea Congres
al Scriitorilor din Moldova, lon Druta a avut cura-
jul cetatenesc sa ridice problema alfabetului latin,
sd sustina oportunitatea raspandirii cartii romanesti
in republicid (,,Roméania e doar o tard ruda cu noi
ca limba, ca istorie, e tard socialistd ca si republica
noastrd, si sd nu ne grabim a ridica zid chinezesc
de-a lungul Prutului” — Aplauze indelungate), sa de-
planga starea jalnica a functionarii limbii materne
(,,Limba vorbita, acel rezervor de mii de ani a ramas
azi Iimpdaragenit, indbusit de elemente parazitare ...
La fiecare cuvant moldovenesc se adauga cel putin
sapte cuvinte rusesti ... E o epidemie in satele noas-
tre”), sd pund semnul egalitdtii intre limba literara
din republica si limba roméana (vezi articolul din
manuscris ,,lon Druta despre destinul limbii litera-
re” semnat de publicistul Alexandru Donos).

Mult mai tarziu, la 6 septembrie 1994, Ion Dru-
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ta publica eseul de rasunet (nu numai pozitiv!) ,,La
rascrucea celor prosti”, unde se refera in mod di-
rect si clar la glotonimul ,,limba moldoveneasca”.
Daca ,,nuantarile” raspunsului pot nedumeri pe unii
oponenti, concluzia scriitorului este una raspicata si
corecta: ,,Si, totusi, simt cum insista nauciti sar-
manii mei cititori. Cum o numim péna la urma?
— Fireste, limba romana”.

Dupa care are grija sa adauge aceste comentarii
lamuritoare: ,,Adevarul e ca noi suntem o parte din
Moldova voievodala, ramasa, datorita cunoscutelor
destine, din Moldova veche, dar noi nu putem su-
pravietui cu limba de pe vremea Iui Papura Voda.
Limba este un organism viu ce fierbe mereu in caza-
nele spirituale ale neamului, asimiland notiuni noi,
alimentand si Tmbracand 1n vesmintele respective
anumite curente sociale, politice, culturale. Asa se
face cd noi azi, dupa ce-am calatorit prin alte im-
perii, ne folosim de limba fiarta si cizelata de fra-
tii de peste Prut in cazanele natiunii. E legitima
aceasta stare de lucruri, le datoram ceva pentru asta
fratilor de peste Prut? Nu, pentru ca temelia limbii
romane o constituie limba lui Eminescu, Creanga,
Alecsandri, iar fierberea acelor cazane lingvistice de
pe malul Dambovitei a fost in mare parte asigurata
de suferintele prin care a trecut si bucata de pamant
pe care astazi trdim si care se numeste Statul Moldo-
venesc ... Dar, pentru Dumnezeu ... Daca tineti la
casele voastre, la copiii vostri, la neamul vostru, nu
va mai opriti la blestemate rascruci de prosti si nu
mai intrafi in discutie — e una sau sunt doud, e mol-
doveneasca sau romdand. Nu vreti sa-i ziceti limba
romand, ziceti-i limba moldoveneascad, nu va vine
sa-i ziceti moldoveneasca, ziceti-i limba maternd, §i
mai mult nu discutati cu nimeni niciodatd aceasta
chestiune (subl. noastra — M. D.). Limba materna
este maica spiritului nostru, iar maicile nu se discuta
pe la rdscruci cu toti prostii. Ceea ce e sfant, sau se
tine in sfintenie, sau nu mai e sfint” (n.n.).

E un raspuns cam stufos si voit complicat, pe
potriva problemei complicate, daca ne gandim la
faptul ca in spatele lui Druta stau mii si sute de mii
de simpli cititori care, pana una alta, incd mai con-
tinua sa aiba alergie fatd de denumirea corectd a
limbii literare; iar pentru autorul ,,Bisericii albe” ci-
titorul este totul, de dragul lui el traieste si creeaza;
cand 1nsd se intampla ca ,,gandurile §i zbuciumarile
mele” ,,s4 nu ajunga in toata plindtatea la inima fi-
ecarui cititor”, atunci ,,nici presa, nici tirajele, nici
nimic altceva nu ma aranjeaza” (dintr-un interviu).
In ceea ce priveste aforismul final din consideratiile
de mai sus ale lui 1. Druta —,,Ceea ce e sfant, sau se
tine in sfintenie, sau nu mai e sfant”, acesta consuna
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foarte mult cu convingerea lui Eminescu in legétu-
ra cu pronuntarea repetata a cuvantului ,,patrie” ca
indiciu al ,,patriotismului”: ,,Nu devine cineva scri-
itor national prin aceea ca repetd cuvintele patrie,
libertate, glorie, natiune in fiecare sir al scrierilor
sale, precum, pe de alta parte, poate cineva sa nu po-
meneasca deloc vorbele de mai sus si sa fie cu toate
acestea un scriitor national. (...) Ceea ce se simte i
se respectd adanc se pronunta arareori ...”.

Spre sfarsitul discursului nostru academic ar fi
cu cale sa ne intrebam si sd raspundem in acelasi
timp: care sunt pilonii de rezistentd si sursele de
atractivitate ale operei lui lon Druti, ce o face sa fie
mereu Indragitd nu numai la noi, acasa, ci si dincolo
de hotarele Moldovei?!

In primul rdnd, e talentul nativ al autorului, ta-
lent de mare raritate, dupa cum o recunosc cu totii
si oriunde;

in randul al doilea, este principiul definitoriu al
poeticitatii, cu lirismul Iui molipsitor, pe care Druta
il aplicé cu o consecventa demnad de invidiat in tot
ce a scris: nuveld, roman, drama, eseu (ce reprezinta
acest principiu, vezi studiul nostru din monografie:
Poeticul — principiu artistic fundamental al esteticii
drutiene);

in randul al treilea, este arta miraculoasa a lui
Druta de a impleti actualul cu general-umanul (in
favoarea acestuia), proiectandu-le in imagini arhe-
tipale, in metafore, simboluri si mituri abisale;

in randul al patrulea, este bunatatea crestind a
personajelor, religiozitatea sufletului lor, intr-un cu-
vant, ,,spatiul sacru” al universului drutian de teme,
eroi si idei;

in rdndul al cincilea, este Invaluirea realitatilor
evocate in mister si poezie, in nostalgie si intelep-
ciune, In meditatii filozofico-existentiale;

in rdandul al saselea, este dragostea nemasurata
a scriitorului fata de tot si de toate cele autohtone si
cele omenesti, dragoste echivalentd cu cea a Cre-
atorului acestei lumi, care stic a mangaia si un fir
de iarba, dar si un fir de stea, si de care se bucura
deopotriva ca un copil;

in fine, in randul al saptelea, este acea plama-
da fericita de stil polifonic, cu puternice ecouri din
Biblie, din mitologia nationala, din baladele si can-
tecele populare, din letopisetele stravechi, din marii
povestitori Creanga, Sadoveanu, Cehov.

Pe cand lucram la anterioara monografie colec-
tiva in 2 volume ,,Opera lui lon Druta: univers ar-
tistic, spiritual, filozofic”, In cadrul unei intrevederi,
scriitorul m-a rugat mult sa-i gasesc un interviu
transmis prin telefon pentru o publicatie din Cluj-
Napoca (,,Tribuna” din 1973, dupad cum am aflat mai

nr. 1(12), februarie 2009 - 97



Akademos

tarziu). Dupa mai multe cautdri am descoperit acel
amplu si important interviu, special publicat fara ni-
cio interventie redactionald (ca sa se vada, chipuri-
le, cum vorbesc si scriu moldovenii!). L-am adus la
conditie (doar era o convorbire telefonica!) si lI-am
publicat in sus-numita lucrare (in vol. 2). Interviul
poartd un titlu foarte frumos si plin de semnificatie:
~Pentru mine a face literaturd sau a face teatru este
un fel de a trai”’. Mi-am zis atunci, imi zic si acum:
iatd cheia secretului / succesului de ce Druta este
Druta —si la noi, si 1n alte parti. Pentru ca isi traieste
propriile opere artistice ca pe o viata, iar viata — ca
pe o opera artistica.

Toate aceste insugiri capitale ale dainuirii in
timp, spatiu si istorie a operei lui lon Dru-
ta le-am desprins din majoritatea studiilor
semnate de specialisti consacrati din Mol-
dova si Romania, din Federatia Rusa, din
Franta si Germania, din Marea Britanie si
Statele Unite ale Americii, care constituie
miezul de foc al monografiei ,,Fenomenul
artistic lon Druta”.

Incd o concluzie principala ,,izvorata”
din viitoarea carte despre Druta: metodele
traditionale se dovedesc, pana la un punct,
incapabile sa investigheze opera drutia-
na in adancime, cu multiplele ei conotatii
constiente si inconstiente. In scopul acesta
rezultate de mare eficientda hermeneutica
ne fagaduiesc noile, modernele metode de
cercetare a literaturii, cum ar fi teoria psiho-
critica a ,,mitului personal” dupa francezul
Charles Mauron (cartea ,,Des métaphores
obsedant au mythe personnel’”), In aceasta
privintd imaginea ,,Pastorului” se preteaza
cum nu se poate mai bine, teoria ,,poeti-
citatii” dupa criticul structuralist francez
Mikel Dufrene (cartea lui ,,Poeticul™),
teoria ,,operei deschise” dupa cunoscutul
semiotician italian Umberto Eco, in lumi-
na cdreia scrierile lui Druta se preteaza la
infinite §i inepuizabile interpretari, precum
si intertextualitatea, semiotica s.a.

Monografia ,,Fenomenul artistic Ilon
Druta” incearca sa aplice cu subtilitate
aceste metode de perspectiva.

De o mare bogitie hermeneutica si sti-
listica, de o mare varietate de genuri si spe-
cii, de formule si modalitati — de la studii

care ar fi, in linii mari, diapazonul continutistic al
neordinarei monografii colective.

In prefata la capodopera lui George Cilinescu
wIstoria literaturii romdne de la origini pand in pre-
zent”, Alexandru Piru scria: o atare sinteza monu-
mentald ca cea a lui George Calinescu ,,apare odata
pe secol si poate o singura data intr-o cultura”. M-as
incumeta sa rostesc si eu aceeasi formula in legatura
cu talentul lui Ion Druté: un talent nativ ca cel al lui
Ion Druta ,,apare odata pe secol si poate o singura
datd intr-o culturd”. Sa-l pretuim! Sa-I iubim! Sa-1
admiram. Cat mai este 1n viatd. $i nu numai!

Discurs academic tinut la 12 iunie 2008
in fata Adundrii Generale a A. §. M.
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si articole pana la portrete si eseuri, de la
atitudini critice si scrisori particulare pana
la dedicatii poetice, de la poeme personale
si discursuri aproape necunoscute, — iata
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Gheorghe Vrabie. Ilustratie 1a cartea Taina care md apard de
Grigore Vieru. Chisindu, ed. Literatura artistica, 1983
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